Profesor Fecha de Fecha de
Nombre Completo: Programa: .. , .
responsable: Inicio término:
Hernandez Trujillo Daniel NorbertDr. Ivan Guerrero Estancia de Colaboracion 01/01/2016 01/11/2016
Raymundo Rodriguez Lopez Dr. Said Aranda Estancia de colaboracién 11/01/2016 01/07/2016
Daniela Perez Guerrero Dr. Ivan Guerrero Estancia de colaboracién 15/01/2016 15/08/2016
Silvia del Carmen Jongitud Flores (Dr. Alfredo Mendez Estancia de colaboracién 20/01/2016 10/08/2016
Gabriela Perez Fiores Dr. Jorge Arreola Estancia de Colaboracion 22/01/2016 15/01/2017
Claudia Yolanda Rivero Luna Dr. Ricardo Guirado Estancia de colaboracién 12/02/2016 12/05/2017
Guillermo Santamaria Juarez Dra. Mildred Quintana |Estancia de colaboracién 15/02/2016 15/03/2016
Ma Guadalupe Segura CovarrubiagDr. jorge Arreola Estancia de colaboracién 18/02/2016 18/08/2020
Claudia Magafia Leon Dr. Alfredo Mendez Estancia de colaboracién 08/04/2016 08/04/2020
Tonatiuh Segura Sanchez Dr. Alfredo Mendez Estancia de cofaboracién 19/04/2016 10/01/2017
Yuto Kimura Dr. Magdaleno Medina |Estancia de colaboracidn 21/04/2016 21/08/2016
Maia Pimenta Wanderson Dr. Eduardo Gomez Estancia de colaboracién 02/05/2016 02/06/2018
lose Antonio Garza Salazar Dr. Alfredo Mendez Estancia de colaboracién 06/05/2016 20/10/2017
Cristian Jesus Monreal Patlan Dr. Alfredo Mendez Estancia de colaboracién 23/05/2016 09/08/2016
Mariana Calderon Hernandez Dr. Milton Muiioz Verano de la Ciencia 01/06/2016 15/07/2016
Sarai Contreras Andrade Dr. Edgardo Ugalde Estancia de Verano 03/06/2016 16/07/2016
Felipe Salto Quintana Dr. Edgardo Ugalde Estancia de Verano 03/06/2016 16/07/2016
Emiliano Garcia Romero Dr. Ivan Guerrero Estancia de Verano 03/06/2016 01/08/2016
Andrea Juarez Tello Dr. Jose Luis Arauz Estadia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Andres Salvador Ibarra Diaz Dr. lvan Guerrero Estancia de Verano 06/06/2016 31/08/2016
Javier Alejandro Sanchez Gallegos |Dr. Jose Luis Arauz Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Nehemias Leija Martinez Dr. Jaime Ruiz Estancia de Colaboracion 22/07/2016 05/01/2017
Juan Manuel Martinez Dr. Yuri Nahmad Estancia de Colaboracion 10/08/2016 10/04/2017
Dania Hernandez Sanchez Dra. Mildred Quintana [Estancia de Colaboracion 01/09/2016 01/09/2017
Fatima Maria Isabel de los Santos {Dr. Yuri Nahmad Estancia de Colaboracion 07/09/2016 07/09/2017|
Rebeca Rosas Hernandez Dr. Alfredo Mendez Estancia de Colaboracion 27/09/2016 27/08/2017
Jesus Hazael Garcia Gallegos Dr. Alfredo Mendez Estancia de Colaboracion 07/10/2016 07/10/2017



AZUARA TUEX! GABRIELLA Dra. Mildred Quintana [Estancia de Colaboracion 03/11/2016 01/06/2017
Edgar Alberto Zuiiiga Perez Dra. Rosario MoctezumalEstancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Angela Patricia Mufioz Cabrera  |Dr. Mildred Quintana  |Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Cinthya Guadalupe diaz de la Cruz|Dr. Jose Luis Arauz Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Carlos Virgilio Valencia chable Dra. Mildred Quintana |Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Diego Zapata Isidro Dra. Mildred Quintana [Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Jose Aminadat Morato Marquez |Dra. Mildred Quintana [Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Arisbeth Ibarra Nieblas Dr. Juan Rodrigo Velez {Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Carlos Eduardo Nifio Gonzalez Dr. Juan Rodrigo Velez [Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Abdonai Manuel Hernandez Mora|Dr. Elias Perez Estancia de Verano 06/06/2016 06/06/2017
Estefania Ibarra Faz Dr. Jose Sampedro Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
maria Fernanda Bajonero Arroyo |Dr. Jose Sampedro Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Gissela Margarita del Rosario Cruz|Dra. Vanesa Qlivares Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/20186
itzayana Guadalupe Waldo Rodrig{Dr. Alfredo Mendez Estancia de Verano 06/06/2016 17/08/2016
Juan Carlos Juarez Perez Dr. Elias Perez Estancia de colaboracion 06/06/2016 17/07/2017
Ana Patricia Santos Valente Dra. Vanesa Olivares Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Maria Isabel Aguilar Palos Dr. Elias Perez Estancia de Verano 06/06/2016 17/07/2016
Mariana Perales Martinez Dr. Elias Perez estancia de colaboracién 13/06/2016 11/01/2017
Jose Cristian Juarez Cruz Or. Milton Mufioz Estancia de Verano 20/06/2016 08/09/2016
Tania Itiana Garcia Valderas Dr. Alfredo Mendez Estancia de Verano 24/06/2016 01/09/2016
Ramon Ivan Garcia Alvarez Dr. Gelasio Salazar Estancia de Verano 30/06/2016 20/08/2016
Irma Leticia Gonzalez Hernandez |Dr. Jorge Arreola Estancia de Verano 30/06/2016 27/08/2016
Miguel Angel Zarate Ponce Dr. Ruben Flores Estancia de Verano 30/06/2016 27/08/2016
Carmen Lucia Moraila Martinez  |Dr. Enrique Gonzalez Estancia de colaboracion 30/06/2016 27/08/2016
Felipe Guerrero Barbha Dr. Enrique Gonzalez Estancia de colaboracion 30/06/2016 27/08/2016
Daniela Najar Medrano Dra. Vanesa Qlivares Estancia de Verano 04/07/2016 30/07/2016
Juan Jose Hernandez Ruiz Dr. Pedro Ramirez Estancia de colaboracion 20/07/2016 20/07/2017
Maricela Vidal Ramirez Dr. Edgardo-Ugalde Estanciadecolaboracion 0870872016 24709/ 2016
Rubi Isela Gutierrez Lopez Dr. Edgardo Ugalde Estancia de colaboracion 09/08/2016 02/11/2016




Diego Alejandro Lancheros Naranj{Dr. Eduardo Gomez Estancia de colaboracion 11/08/2016 11/10/2016
Hui liu Dra. Mildred Quintana |Estancia de colaboracion 22/08/2016 22/08/2017
Ernesto Emmanuel Vazquez Sanch|Dr. Arauz Lara Estancia de colaboracion 06/09/2016 06/08/2017
Liliana Padron Torres Dr. Pedro Ramirez Estancia de colaboracion 01/09/2016 09/01/2017
Marina Sofia Rodriguez Rangel Dr. Jorge Arreola Estancia de colaboracion 08/09/2016 10/01/2017
David Gallina Dr. Milton Mufioz Estancia de colaboracion 26/09/2016 09/10/2016
Sofia Citlali Martinez Rodriguez  |Dr. Vanesa Olivares Estancia de colaboracion 26/09/2016 26/12/2016
Perla Xochitl Viveros Mendez Dr. Said Aranda Estancia de colabaracion 28/09/2016 13/01/2017
Cecilio Tapia Ignacio Dra, Rosario MoctezumalEstancia de colaboracion 03/10/2016 03/12/2016
Luis Javier Gonzalez Martin del Ca{Dr. Eduardo Gomez Estancia de colaboracion 04/10/2016 01/04/2017
Doriana Dorta Yozzia Dr. Said Aranda Estancia de colaboracion 03/11/2016 23/11/2016
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Universidad Auténoma
de San Luis Potos(

Fis. J. ALEJANDRO OCHOA CARDIEL,
DIRECTOR DE LA FACULTAD DE CIENCIAS

: Comunico a usted que el H. Consejo Directivo Universitario en
| Sesion Ordinaria celebrada el dia 31 de agosto del ano en
curso, aprobé de conformidad de la creacion de la Maestria
' en Ciencias Interdisciplinarias, programa pertenecienfe a la
; Facutad que o bien representa, en los términos del
documento que presentd ante este honorable organo de
gobierno.

Este acuerdo deberd atender tos dictdmenes emitidos por Ias
Secretarias de Finanzas y de Investigacidon v Posgrado,
ademas de considerar el planteamienfo integral contenido
en el documento presentado vy que es parte del acuerdo de
referencia, mismo que se anexa al expediente para formar
parte éste.

Reitero a usted las seguridades de mi atenta consideracion,

iy
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! C.CF. DEPARTAMENTO DE CERTIFICACION :
UNIVERSITARIO f C.CF. CXPEDIINTE CONSEJO DIRECTIVO
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Comunico a usted que el H. Consejo Directlivo Universitario en
Sesion Ordinaria celebrada el dia 31 de agosto del afio en
curso, aprobé de conformidad de la creacion del Doctorado
en Ciencias Interdisciplinarias, programa perteneciente a la
Facultad que a bien representa, en los términos del
documento que presentd ante este honorable ¢rganc de
gobierno,

Este acuerdo deberd atender los dictdmenes emitidos por las
Secretarias de Finanzas y de Investigacion y Posgrado,
ademdas de considerar el planteamiento integral contenido
en el documento presentado y que es parte del acuerdo de
referencia, mismo que se anexa al expediente para formar
parte éste.

Reitero a usted las seguridades de mi atenta consideracion.
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vocatoria :

programa:

U d /Campus
NA UNIVERSITARIA PONIENTE

FACULTAD DE CIENCIAS
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CRITERIO Compromiso institucional

B.1 En obinién del oordinador del ';':l'rdg.rar:n'é::.g,'i...:i.\."i'ris.l:ifdcién otorgo los apo}‘os necesarios para el fortalecimiento del programa de
posgrado? 5

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR  $e sugiere proporcionar informacién mas detallada sobre los apoyos recibidos para el fortalesimiento del programa.
CRITERIO Sistema Interno de Aseguramiento de la Calidad

CcA1 ._J,L.a. inéiit;:t;ién n
EVALUACION (

JUICIO DE VALOR

C.2 ;Elsisterna inte

EVALUACION q

JUICKD DE VALOR

€.3 En la formulacil
aseguramiento de la calidad?

EVALUACION NG CUMPLE

JUICIO DE VALOR  Se sugiere ampliar y clarificar la informacicn.

C.4 ;El programa cumple en lo general con el compromiso institucional y cuenta con un sistema interno de aseguramiento de la
calidad?

EVALUACION NO

JUICIO DE VALOR rCﬂ k.:zg:f con el compromisa inshitucional, pero no se liene informagion clara y suficiente con el sistema intema de aseguramiente de la

C.5 El programa atendié satisfactoriamente Jas recomendaciones formuladas en la ultima evaluacion?

EVALUACION 3|

JUICHD DE VALOR

Seccion: Estructura y personal académico del programa

CRITERIO Plan de estudios

1.1 En opinién del Gomité y con base en los resultados del programa, ¢ se alcanzaron Ios objetivos, las metas y Ia justificacion
propuestos en la fundamentacion del plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE

DERECHOS RESERVADOS © 2015 CONACYT 2 de 12




JUICIO DE VALOR

1.2 Para los programas de orientacién a la investigacién; tomando en cuenta la productividad académica de los estudiantes y del
nucleo académico: g Se logro la formacién integral de los estudiantes disefhada en el plan de estudios y ésta es congruente con las
exigencias del campo de conocimiento?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

1.4 Segiin los resultados y operacion del programa: ¢ El plan de estudios contempla la flexibilidad e integracion con otras
disciplinas, para abordar probiemas complejes con un enfoque multidisciplinario?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR
1.5 En opinion del $omité y tomando en cuenta los resultados del programa y el seguimiento de egresados: ¢ Se alcanzaron las
competencias, habilidades, conocimientos y actitudes descritas an el perfil de egraso?

EVALUACION TUMPLE

JUICIO DE VALOR

1.6 Para el doctorado: el plan de estudios articula la formacion con la capacidad de generar investigacion original y de transferir el
conocimiento al sector donde incide el programa?

EVALUACION NO APLICA

JUICIO DE VALOR

1.9 g,Sa' realizé una revision y actualizacion dél.blan de estudios de manera periddica y oportuna?

EVALUACION GUMPLE

JUICIC DE VALOR

CRITERIO Proceso de ensefianza-aprendizaje

2.1 En opinién del comité: 2El estudiante puede seleccionar'trayeétbrias flexibles durante su formacion?

EVALUACION QUMPLE

JUICIO DE VALOR

cedimientos de evaluacion de los estudiantes son
plican de manera coherente con lo establecido en el plan de estudios?

transparentes y se

EVALUACION QUMPLE

JUCIO DE VALOR
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CRITERIO Nucleo académico basico
3.1 Tomando en cupnta la productividad cientifica y/o tecnoldgica o profesional del nicleo académico en las areas del conocimiento
asociadas al programa: ,Cumple con los pardmetros referidos en el anexo A, de acuerdo al nivel, grado v orientacion del programa?

EVALUACION GUMPLE

JUICIO DE VALOR

3.2 Para el caso de pro'gram-'las con orientacion a la investigacién: 2 Es idénea la integracion del niicleo académico respecto a los
profesores que pertenecen al Sistema Nacional de Investigadores (SN?

EVALUACION GUMPLE
JUICHO DE VALOR
3.4 ¢éEs aceptable Ia”pro'bbr'ciéﬁ de profesoreé QUe han obtenido el gradoc mas alto en instituciohes diferentes a la que ofrece el
programa de posgrado?

EVALUACION QUMPLE

JUICIO DE VALCR

3.5 En opinién del comité si e progfamé solicita un cambio de nivel: &Existe'u'na estructura de investigacion ylo de innovacidn y
uha experiencia consolidada del nidclec académico?

EVALUACION QUMPLE

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Lineas de generacidn y/o aplicacién del conocimiento (LGAC)

4.1 Tomando como base los resultados del programa: ;Las LGAC del posgrads son congruéntes con los objetivos del programa?
EVALUACION QUMPLE
JUICIO DE VALOR

4.2 ;Las LGAC son
programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

4.3 Para los progranas de orientacion a la investigacion: ;Las LGAC estan sustentadas en |a productividad de investigacion e
innovacion de los PTC del Niicleo Académico?

EVALUACION ClMPLE

JUICIO DE VALOR
4.5 4El b'rograma cumple en Io”;qeneral con el perfil de calidad 'é'st”a'b'léé'ido en esta categoria?
EVALUACION 5
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JUICIO DEVALOR  (

4.6 ;EI prdgrama é'l
EVALUACION

§

JUICIO DE VALOR

%l

Cumple en lo general con el perfil de calidad establecido para esta categoria.

endid satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la dltima evaluacién?

se atendieron cada una de las recomendacicnes realizadas en ja Hlitima evaluacion.

EVALUACION g

JUICIO DE VALCOR

5.2 En opinién def ¢
doctorado, la instity

EVALUACION N

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Segu

6.1 ;El programa es

académica do los es

EVALUACION

JUICIO BE VALOR

6.2 ¢ El programa ga

estudiantes para la ¢

EVALUACION

JUICKD DE VALCR
6.3 Q,Se evalﬁé dem

EVALUACION

JUICIO DE VALOR

o

g

g

LUMPLE

soordinador det Programa: ;En el caso de programas integrados, los estudiantes que aspiran a ingresar al
cién cuenta con procedimientos gue faciliten su incorporacion?

O APLICA

fmiento de la trayectoria académica de los estudiantes

tablece con claridad el ség'uihi'i'én'to individual y colegfado.{actds, minutas, reportes, etc.} de la trayectoria
tudiantes (desde su ingreso hasta su egreso)?

UMPLE

Fantiza la recopilacion y anslisis de la informacidn del seguimiento de la trayectoria académica de los
pbtencién del grado de acuerdo con el tiempo establecido por el plan de estudios?

UMPLE

anera colegiada los resultados del programa de tutoria b'de seguimiento?

UMPLE

DERECHOS RESERVADOS @ 2015 CONACYT 5 de 12




CRITERIC Movilidad de estudiantes

7.1 ;Los resultados de la movilidad de estudiantes en instituclones nacionales e internacionales son acordes al nivel {desarrollo,
consofidado, competencla internacional), al gradoe académico y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR  Se requiere ampliar la informacién al raspecio,
CRITERIO Dedicacién de los estudiantes al programa

8.1 Para pnsgr#d'o don orientacion a la investig'aéi'éni é,Eé adécuado el porcentaje de los estudiantes de dedicacién exclusiva sequn
Ia naturaleza del programa de posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUWCIO DE VALOR

8.3 En opinién del cnordinéic'i'or'H.él:programé:}',c'é'rhd as:e'gura la dedicacion exclusiva con base a |a distribucién de las actividades
de los estudiantes?

EVALUACION NO CUMPLE

g i j i i istribugi Wi tudiante,
JUICIC DE VALOR e requiere mayor informacidn af respecto, enfatizando claramente como asegure la distribucion de actividades del estudiante

8.4 4El programa cumple en lo general con el perfil de calidad estéblécido er'|' esta categoria?

EVALUACION gl

JUICIO DE VALOR  Se cumple con ef perfil de calidad establecide en esta categoria.

8.5 ,El programa atendic satisféctoriamsnte las recomendaciones formuladas en la uitima evaluacion?

EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  Se atendieron satisfactoriamente las recomandaciones recibidas.

Seccidn: Infraestructura del programa

CRITERIO Espatios, laboratorios, talleres y equipamiento

9.1 Segun el area ddl conocimlento: 4La infraestructura disponible ha permitido ef desarrollc de tesis, proyectos de investigacion o
trabajo terrninal?

EVALUACION ClUMPLE

JUICIO DE VALGR
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CRITERIC Biblioteca y tecnologias de informacién y comunicacién

10.1 En opinién del

Lomité y con base en los medios de verifi;:a.i::.ié'n: ¢ La infraestructura de las TIC permite el desarrollo de las

actividades del programa de posgrado {acceso a bases de datos, publicaciones digitales, redes nacionales e internaclonales de

informacién)?

EVALUACION Q

JUICIO DE VALOR
10.3 LEI pfﬁgrama c

EVALUACION Si

JUICIO DEVALOR C

EVALUACION gl

JUICIO DE VALCR

UMPLE

Limple en io ge.né.r.al con el berﬁl de catidad establecido eﬁ ésta categoria?

umple &n lo general con el perfit de calidad establecide en esta categoria.

Se atendieron satisfactoriamente las recomendaciones formuladas.

Seccién: Resultados y vinculacion

CRITERIO Trascendencia, cobertura y evolucion del programa

11.1 En opinion del
objetivos que dieron

EVALUACION C

JUICIO DE VALOR

comité: ;Los resultados del programa en cuanto a formacion de recursos humanos es congruente con los

origen al programa de posgrado?

UMPLE

resultados y la cobertura son acordes con el potencial del programa?

EVALUACION Cl

JUICID DE VALOR

113 g,Cdn ba'ée ene
posgrado?

EVALUACION ol

JUICIO DE VALOR

UMPLE
studios de satisfaccion y de seguimiento de egresados, considera adecuada fa pertinencia del programa de

HMPLE

11.4 Tomando en cuénta los afios de operacién del programa: 4Los resultados del programa son satisfactorios para el nivel
solicitado en el PNPC?
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EVALUACION {

JUICIC DE VALOR

11.5 ;La cobertura

EVALUACION la

JUICIC DEVALOR F

11.6 (El program

EVALUACION N

JUICIO DE VALOR N

CRITERIO Efect

UMPLE

el programa (el inaice estudiante / profesor), es acorde con lo establecido en el anexo A?

UMPLE

ara esta darea del conocimiento el Indice estudiante/profesar ng dieberfa ser un pardmetro relevante para la evaluacion.

A mantiene una comunicacién constante con sus egresados y organiza actividades académicas con ellos?

O CUMPLE

o hay suficientes datos para realizar esta evaluacion.

fvidad del posgrado

12.1 LEl tiempo promedio de graduacién de los e's'tu'di'ant'e's es congruente cdn el establecido en el plan de estudios?

EVALUACION ¢

JUICIO) DE VALOR

122 .-;L.a.téndenc.ié.
el nivel y orientacid

EVALUACION Q

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Contr

13.1 s La productivid
conocimiento y orie

EVALUACION g

JUICIO DE VALOR

13.2 ;Los proyectos
demandas del medig

EVALUACION

JUICIO BE VALOR

13.3 ;Es ofactiva la

EVALUACION

JUICIO DE VALOR

g

g

UMPLE

del programa?

UMPLE

ibucién al conocimiento
ad del programa de posgrado es adecuada y congruente con las lineas de generacion yio aplicacion del

ntacion del programa?

LUMPLE

5 Y lineas de investigacion o innovacion de estudiantes y profesores se articulan con las necesidades o
) en que se desarrolla el programa®

UMPLE

UMPLE
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13.4 En el caso de |
aceptado en una re
segun el drea del co

EVALUACION N

JUICIO DE VALOR

CRITERIO Vine

{Colaboracién e inte
desarrollo regional,

EVALUACION (y

JUICIO DEVALOR S

14.2 4El programat

os programas de doctorado: ;Los estudiantes graduados tlenen un producto orlginal {articulo publicado o
ista indizada, libros, desarrollos tecnolégicos, patentes, desarrollo de software, registros de propiedad, etcétera)

ocimiento y orientacién del programa?

O APLICA

lacién

cambio académico, consultorias, servicios, desarrollos tecnolégicos y proyectos orientados a la sajud, el

Btc.).

UMPLE

e requiere mayor informacién al respecto.

ene proyectos de investigacion o innovacién que se realizan en la colaboracién con otras instituciones

nacionales o internacionales?

EVALUACION g

JUICIO DE VALOR  ©

EVALUACION o

JUICIO DE VALOR

14.4 LEl program;
egresados?

EVALUACION N

JUICKO DEVALOR N

CRITERIO Finan

15.1 4 Existe evidené

EVALUACION C

JUICIO DE VALOR

152 LE! brograma
o acciones de vincul

EVALUACION c

JUICIO PE VALCR
15.3 &Sé.éuenté con

EVALUACION

UMPLE

B institucidn reporta varlos proyectos de investigacion y/o vinvulacion con otras instifuciones, pero pocas se han cristalizado.

o posgrado propicia la 'panicipacién de éstudiames y profesores en encuentros académicos?

UMPLE

» mantiene comunicacién constante y de colaboracién con las sectores de la sociedad gue emplean a sus

0 CUMPLE

0 hay suficientes datos para reakizar esta evaluacidn,

ciamiento

ia'.c.l.;l..f:inanciamien.to.institucional para el .fur:t'é'lga;::i.rniento{del posgrada?

LUMPLE

uestra e.\}.idenéias.:t;ézelgs resultadosde :S'Blencién dé fondos 'éi't:é:rm;s”, .m.ed.i'arite el establecimiento de coh;r'en'ids
cidn, segon el nivel y orientacién del programa?

lUMPLE

un presuﬁheéto asignado aspeciﬁcamente a vincdiacién?
0 CUMPLE
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JUICIO DE VALOR N

15.4 (EI prograrha C

g

B
o

EVALUACION

JUICIO DE VALOR

o hay suficientes datos para realizar esta evatuacién.
umple en lo general con el perfil de calidad establecido en esta categoria?

xiste evidencia de que ademas de los recursos obienidos det CONACYT para los Fondos de Apoyo a la Invesfigacion también se

miienen recursos del Progrema de Estimulos a |2 Innovacion del CONACYT,

15.5 LEl programa atendié satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la altima evaluacién?

o

b

EVALUAGCION

g

b

JUICIO DE VALOR

e atendieron satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en Ja Glima evaluacion

Seccion: Plan de Mejora

CRITERIC Plan

P.1 t:,EI plan de mejo
del modelo del PNP{

EVALUACION q

JUICIO DE VALOR 5

P.2 ;Las acciones o
con el medio externd

EVALUACION >

JUICIO DE VALOR N
P.3 ¢ E! plan de mejo

EVALUACION

JUICIO DE VALOR

P.4 AEl programa cu

EVALUACION s

JUICHD DE VALOR L

g

de Mejora

ra integra las decisiones estratégicas sobre los cambios que deben incorporarse a cada una de las categorias
L segan la matriz de fortalezas y debilidades identificadas en el proceso de autoevaluacion?

UMPLE
in Io general et plar: de mejora para cada una de las categorfas del modelo del PNPC esté vinculada a la matriz de fortalezas y

Bhitidades, Sin embargo, no se hace mencién de cdmo implementar un programa de movilidad apropiado para estudiantes de maestria.

rientadas a la mejora de la calidad, abarcan los 'aspectos de formacién, investigacion y/o innovacién, vinculacion
), proyeccion social y gestién?

UWMPLE

0 56 hace ninguna mencién de como mejorar Iz proyeccion sockal del posgrado Yo sus egresados.

ra permite ver la evolucién positiva del programa y su transito natural al nivel superior?

LMPLE
mple en lo general con los Iineamientbé ééfablecidos para esta categoria?

b5 planes de mejora destritos cumplen con los lineamientos requeridos para la categoria solicitaca.

P.5 :El programa atendio satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la (ltima evaluacion?

EVALUACION 8

JUICIO DEVALOR S

e atendieron cada una de las recomendaciones hechas,
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REFLEXION FINAL

otros posgrados sin

DEL COMITE DE PARES - 1. En opinidn del Cbmlté, el programa realizé una reflexion critica y comparativa con
pilares del &mbito regional, nacional o internacional.

i

EVALUACION NO
JUICIO DE YALOR  No hay suficientss dates para reabizar esta evaluacion.
REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 2. En 6bini6n del Comité, el pro;;rama tomo en cuenta las demandas del contexto

soclal y economico

para determinar los contenidos de la formacion.

EVALUACION 81
JUICIO DE VALOR Fa(a asta :?re_a def conacimiento los resultados de las investigaciones no necesanamente tienen un efecto inmediato en el entormo
spbeicecondmico.
REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 3. En opinién del Comité, el programa considera a la vinculacién como una accién
estratégica y transversali,
EVALUACION st
Bl programa se vincula académicamente con otras instilucionales nacionales e internacionales y participa con el sector privado en ef pals
JUICIO DE VALOR ppr media de proyectos de colaboracion.
REFLEX.‘ON FINAL DEL COM!TE DE PARES - 4. En'opinién del Comité, el progfama perrhite el dominio panoramico de un campo del
conocimiento.
EVALUACION sl
Recienternente se han incorporado especialistas en otras areas diferentes a fa fisica del estado sdlido tales como la biclogia, la quimica,

JUICIO DE VALOR

13 fisicoquimica, 1a matemética discreta v la biofisica.

iEL CbMITE DE PARES - 5. En oginién del Comité, ei p?ograma es relevante para el desarrollo locai y regional.

REFLEXION FINAL [

EVALUACION sl

JUICIO DE VALOR Pﬂrg asta éra_a del conocimiento ios resultades de las invesligaciones no nacesariamente tienen un efecto Inmediato en el entomo
Socioecondmico,

REFLEXION FINAL

orientar al posgrado

IEL'COMITE DE ﬁARES -6.En opihi'én'de:l '.Comité, en el pregrama existen estructuras y experiencia para
a la realizacién de proyectos que atienden ias necesidades o demandas de los sectores de la sociedad.

L

EVALUACION 11

JUICIO DE VALOR Parg asta ére_a dej conocimiento los resultados de las investigaciones no necesariamente tienen un efecto inmediato en el entorno
shoinecondmico,

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 7. En opinién del Comité. en el programa las lineas de generacion y aplicacién del

conocimiento, son a

decuadas para generar proyectos y tesis que aborden problemas complejos con enfoque multidisciplinario.

EVALUACION L

JUICIO DE VALOR £ perfil de los PTCs dat NAB es diverso ¥ s encuentran agrupados en 5 LGACs (Fisica Cuantica v Particutas Elementales,
Nanoestructuras, Fisica del Estado Sdkido, Materia Blanda v Fluidos Complejos, y Biofisica).

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 8. En opinidn del Comité, el posgrado se puede calificar como innovador.

EVALUACION 5

JUICIO DE VALOR  Existe evidencia s8lida de que este PP es innovador dadas tas actividades multidisciplinarias de investigacion.
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Dictamen: APROBADO
Recomendacion
de vigenci:: 3 afios

Recomendacion
de Dictamen:

De Competencia internacional / Padrén Nacional de Posgrado

Comentarios:

+ En relacion con la pagina WEB del programa vy con el fin de atraer un mayor nimero de
estudiantes, incluidos los extranjeros, es necesario que se afiadan las ligas correspondientes que
muestren los aspectos culturales y Ildicos de la region.

+ Con respecto al plan de mejora, mantener vigentes los convenios de vinculacién con
instituciones internacionales e impulsar la movilidad académica, en particular la de los estudiantes.
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SEP

SECRETARTA [
ESTUC A1 WGN PLEMLICHA

CONACYT

Evaluacion Plenaria

Fecha de Emisién: lunes 03 octubre 20186

Nombre de la convocatoria :

Numero de solicitud:

Nombre oficlal del|programa: DOCTORADQ EN CIENCIAS FiSICA
Grado:. . o TORADO
QOrientacion: INVESTIGACION

Caracteristica del p

Adscripcién del prbgrama:

de (Unidad

UNI E SAN LUISZONA UNIVERSITARIA PONIENTE

POTOSI
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE SAN LUISZONA UNIVERSITARIA PONIENTE INSTITUTO DE FiSICA
POTQOSI

Seccion: Compromiso institucional
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CRITERIO Compromisoinstitucional

B.1 En opinién del loé?dlnador del programa: ; La institucion otorgé ios apoyos necesarios para el fortalecimiento del programa de
posgrado?

EVALUACION GUMPLE
JUICIO DE VALOR #e sugiere propercionar informacidn mas detallada sobre los apoyos recibidos para el fortalecimiento det programa.

CRITERIO Sistema Interno de Aseguramiento de la Calidad

€.1 iLa institucién cuenta con un Sistema Interno de Aseguramiento de la Calidad?

EVALUACION GUMPLE

JUICIC DE VALGR

C.2 ;El sistema interno de aseguramiento de la calidad esté documentado?
EVALUACION GUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

C3 Enla formulaclrlndel plan de mejora d
aseguramiento de lajcalidad?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIO DE VALOR SF sugiers ampliar v clarificar ia informacion.

C.4 ¢El programa E:l.ianle en io general con el compromiso institucional y cuenta con un sistema interno de aseguramiento de ia
calidad?

EVALUACION NE

JUICIO DE VALOR Cr.lmple con el compromiso institucionat, sin embargo se requiere clarficar o referente al sistema interne de aseguramiento de la calidad.

C.5 (El programa atendi6 satisfactoriamente las recomendaciones formuladas en la Gltima evaluacion?

EVALUACION ]

JUIGIO DE VALOR S% atendieron cada una de las recomendaciones hechas.

Seccion: Estructura y personal académico del programa

CRITERIO Plan de estudios

1.1 En obinién del Comité y con base en los rest.l'l't;dos del programa, ;se alcanzaron los cobjetivos, las metas y la justificacién
propuestos en la fundamentacidn del pian de estudios?

EVALUACION CUMPLE
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JUICIO DE VALOR ‘

1.2 Paralos prograr,Las dé'.n"r'i'en'tac'lén ala investigaciﬁn; tomando en cuenta la prbduclividad académica de los estudiantes y del
nicleo académico: JSe logrd la formacién integral de los estudiantes disefiada en el plan de estudios y ésta es congruente con las
exigencias del campo de conocimiento?

EVALUACION GUMPLE

i
JUICIO DE VALOR i

1.4 Segun los resulfados y operacién del programa: ;El plan de estudios contempla la flexibllidad e integracién con otras
disciplinas, para abérdar problemas complejos con un enfoque multidisciplinario?

EVALUACION QUMPLE

JUICKO BE VALOR ‘

1.5 En 6piﬁiéh:dél .'(Jomité y tomando en cuenta los resultados 'd'éul"progréfna y el seguimiento de egresados: ¢ Se alcanzaron las
competencias, habilidades, conocimientos y actitudes descritas en el perfil de egreso?

EVALUACION QUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

1.6 Parael doctoraJo: géi hiari de estudio;éz'rfiéﬁ'ié'la formacién con la éépaéidad de génerar investigacién original y de transferir el
conocimiento al sector donde incide el programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIC DE VALCR ‘

: P

1.9 ¢ Se realizé una J}evisién y actualizacion del plan de estudios de manera periodica y oportuna?
EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR ‘

CRITERIO Proceso de ensefianza-aprendizaje
2.1 En opinion del ébmité: 2EI estudiante p.u'e'de' éélecéib'nar tfayectorias flexibles durante su formacion?
EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALCR ‘

2.2 Con base a los lJpedios de vé.r.ificacién: cLos instrumentos, criterios, y pr scedimientos de evaluacion de los estudiantes son
transparentes y se aplican de manera coherente con lo establecido en el plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘
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CRITERIO Nucl¢o acad

emico basico

3.1 Tomando en cuLnta Ia productividad cientifica yio tecnoldgica o profesional del nucleo académico en las areas del conacimiento
asociadas al prograina: ;Cumple con los pardmetros referidos en el anexo A, de acuerdo al nivel, grado y arientacién del programa?

EVALUACION CGUMPLE

SJUICIC DE VALCR ‘

3.2 Para el caso de Erogfﬁﬁqaé con orientaclén a la investigacién: ;Es 'idénea? Ia integr'acibn' del nicleo académico respecto a los
profesores que pertenecen al Sistema Nacional de Investigadores (SNI)?

EVALUACION C}UMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

3.4 ;Es aceptable IJ p'rop'brcién de profesores que han obtenido el grédo még alto en instituciones diferentes a la que ofrece el
programa de pesgrado?

EVALUACION QUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

3.5 En opinién del cLH\ité si el programa soliclta un cambio de nivel: 4 Existe una estructura de investigacién y/o de innovacion y
una experiencia consolidada del micleo académico?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

CRITERIO Lineajb de generacién yfo aplicacién del conocimiento {(LGAC)

4.1 Tomando como basé los resultados del programa: ;Las LGAC del posg'r'ad'o son congrﬁéhtes con los objetives del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

4.2 ;Las LGAC son Long}fueﬁ’tés con el perfil de egreso, el perfil de los profesores, la productividad académica y la orientacisn del
programa? :

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

4.3 Para los progrart]\'Ls de orientacion a la investigacion: 4Las LGAC estan sustentadas en |a productividad de investigacion e
innovacién de los PTC del Nicleo Académico?

EVALUACION CUMPLE

JUKCIO DE VALOR ‘
4.5 2 El pfograma curh'pie en lo general con el perfil de calidad asta'b'lecido eﬁ ééta categoria?
EVALUACION S
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JUCIOQ DE VALOR 4ump$e en o general con el perfil de calidad establecido para esta categoria.

4.6 LEI progréma atendid sé(isfactoriaménle las récomendaciones formuladas en la Oltima evaluacién?

EVALUACION sl

JUICIO DE VALOR SF atendieron cada una de las recomendaciones realizadas en la Gltima evaluacion.

Seccidn: Estudiantes

CRITERIO Ingreso de estudiantes

5.1 ¢El programa cuenta con procesos colegiados para la seleccién rigurosa de aspirantes?

EVALUACION CUMPLE
JUICIC DE VALOR

5.2 En opinién del Coordinador del Programa: ;En el caso de programas integrados, los estudiantes que aspiran a ingresar al
doctorado, la institu¢ién cuenta con procedimientos que faciliten su incorporacién?

EVALUACION N2 APLICA

JUICIO DE VALOR

CRITERIO  Seguimiento de {a trayectoria académica de los estudiantes

6.1 :El programa est blece con claridad el seguimiento individual y”c'ﬁolegiédd {actas, minutas, reportes, etc.} de la trayectoria
académica de los estudiantes {desde su ingreso hasta su egreso)?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALCR

..... i

6.2 4El programa garantiza Ia recopilacién y anslisis de la informacién del seguimiento de la trayectoria académica de los
estudiantes para la o;}btencién del grade de acuerdo con el tiempo establecido por el plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

6.3 . Se evaliia de manera culegladé los resultados del programa de tutoria o dé s'eguimlento?

EVALUACION CLiJMF'LE

JUKCIC DE VALOR ‘
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CRITERIO Movilidad de estudiantes

7.1 yLos resultados de la movilidad de estudiantes en instituciones nacionales e internacionales son acordes al nivel {desarrollo,
consolidado, competencia internacional}, al grado académico y orientacién del programa?

EVALUACION GUMPLE

JUICIO DEVALOR  Se requiere ampliar la informacion al respecto,

CRITERIC Dedigacion de los estudiantes al programa

8.1 Para posgrado con 'c":rié.r'itéc'ién ala invastigac'lén: ¢Es adecuado el pofééhtaje de los estudiantes de dedicacién exclusiva segun
la naturaleza del programa de posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR

8.3 En opinién del coordinador del prbgrama: ;Cémb ;segura la dedicacion e':xg'cl'usiva con base a la distribucion de las actividades
de los estudiantes?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICIC DE VALOR Srs reguiere mayor informacidn at respecto, enfatizando claramente como asegura fa distribucion de actividades del estudiante.

P

8.4 (El programa chple“en lo g'ener"él con ef perfil' de éaliﬁad establecido en:ééta catégoria?'

EVALUACION sj

JUICIO DE VALOR S cumple con el parfil de calidad establacido en esta catagoria.

3.5 LEI programa atg
EVALUACION Sl

JUICIO DE VALOR  Se atendieron satisfactoriamente las recomendaciones recibidas.,

CRITERIO Espadios, laboratorios, talleres v equipamiento

9.1 Seguﬁ el drea de conocimié.htd: dla infréééfruétufa dispon"ible ha permitido el desarfollo de tesis, proyectos de investigacién o
trabajo terminal?

EVALUACION CUMPLE

JUICED DE VALOR
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CRITERIO  Bibligteca y tecnologfas de informacién y comunicacién

10.1 En opinién del Lomité y con base en los medios de verificacion: ¢La infraestructura de las TIC permite el desarrollo de las
actividades del progjrama de posgrado {acceso a bases de datos, publicaciones digitales, redes nacionales e internacionales de
informacion}?

EVALUACION GUMPLE

JUICHO DE VALOR ‘
10.3 ;EI pmgramé chpIe en lo general con el perfil de calidad establecido en esta categoria?

EVALUACION gt

osgratio cuenta con una biblioteca especializada con accesa a Internet ¥ a bases de datos electrénicas a través del CONRICYT del

I p
JUICIO DE VALOR j.&al {a UASLP es miembro. Todo el edificia dal Instituto de Fisica cuenta con Intemet inalambrico.

10.4 LEl progr;'arﬁ'a J_tendié satisfacfbriamente las recbmendaciones formuladas en la Gltima evaluacion?

EVALUACION 3l

JUICIO DE VALOR S}e atendieron satisfactoriamente fas recomendaciongs formuladas.

Seccién: Resultados y vinculacion |

CRITERIO Trascendencia, cobertura y evolucién del programa

11.1 En opinién del comité: ;Los resuitados del programa en cuanto a formacién de recursos humanos es congruente con los
objetivas que dieroni origen al programa de posgrado?

EVALUACION CUMPLE

HJICHO DE VALOR

11.2 Considerando :E infraestructura, la composicion del nicleo académico v la productividad académica del programa: ;Los
resultados y |a cobertura sen acordes con el potencial del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

11.3 4Con base en 'ei_ll'..l.dibs de satisfaccion y de seguimiento de egresados, considera adecuada la pertinencia del programa de
posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

11.4 Tomando en cuinta los afios de operacién del programa: ;Los re.s':ui'tadoé del programa son satisfactorios para el nivel
solicitado en el PNPC?
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EVALUACION QUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

11.5 sla cobertura del programa (el indice estl;la'lante ! profesor}, es acorde con lo establecido en el anexo A?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘
I

11.6 :EI pmgrérﬁa niéntiéne una comunicacién constante con sus égresadds y organiza actividades académicas con ellos?

EVALUACION NO CUMPLE

JHHCHO DE VALOR B{o hay suficientes dalos para realizar esta evaluacion.

CRITERIO Efectividad del posgrado

12.1 LEl tiempo promedio de graduacion de los estudiantes es congruente con el establecido en e} plan de estudios?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR ‘

122 ;La tendencia de Ia tasa de 'gradu'acién de las Gltimas theraciones es positiva y cercano al valor previsto en el Anexo A, segin
el nivel y orientacion det programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

CRITERIO Contrjbucién al conocimient

13.1 gLa productividad del programa de posgrado es adecuada y congruente con las lineas de generacion ylo aplicacién del
conocimiento y orle Itacion del programa?

EVALUACION ClmPLE

JUICIC DE VALOR

13.2 ;lLos proyectbs@ y lineas de investigacién o innovacién de estudiantes ¥ pfdfeédres se articulan con las necesidades o
demandas del medic en que se desarrolla el programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALCR ‘

13.3 ¢Es efectiva la Jaa'r'tici:bacién de los estudiantes en |a productividad def programa, segin el nivel y orientacién?

EVALUACION CYMPLE

JUICIO DE VALOR ‘
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13.4 En el caso de lLs pfogramas de doctorado: ',;,"Los estudiantes graduados tienen un producto oi’igiﬁal {articulo publicado o
aceptado en una re\{ista indizada, libres, desarrollos tecneolégicos, patentes, desarrollo de software, registros de propiedad, etcétera)
seqn el drea del conocimiento y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

CRITERIO  Vincufacién
14.1 ;Son adecuadcls I6§ resultados y beneficios de las acciones de vinculacién del programa con los sectores de ia sociedad?

{Colaboracién e intercambio académico, consultorias, servicios, desarrollos tecnoldgicos y provectos orientados a la salud, el
desarrollo regional, pte ).

EVALUACION QUMPLE

JUICIQ DE VALOR 4{5 requiere mayor informacidn al respecto.

14.2 ,El programa Jene proyectos de investigacién o innovacidn que se realizan en la colaboracién con otras instituciones
nacionales o internacionales?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR Lp institucién reporta varios proyectos de investigacion yio virvulacion con otras instituciones, pero pocas se han cristaiizado

14.3 ;E! pfogi'éma de posgra"do ﬁi’opicia Ié ;.:a”rtic"ipaéi'én de estudiantes y profesores.en' éncuehtros académicos?

EVALUACIGN CLMPLE

JUICIO DE VALOR

14.4 LEI prograrnl_ mantiene comunicacion constante y de colaboracién con los sectores de la sociedad que emplean a sus
egresados?

EVALUACION NO CUMPLE

JUICHO BE VALOR NF hay suficientes datos para realizar esta evaluacidn,
CRITERIO Finangiamiento

15.1 L Existe evidencia de'i financiamienio institucionai para el forlalecihiento del posgrado?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

15.2 .El programa muestra ei}idencias de los resultados de obtencién de fond't;s: e'xterhos, mediante el establecimiento de convenios
o acciones de vinculacién, segun el nivel y orientacién del programa?

EVALUACION CUMPLE
JUICIO DE VALOR
15.3 ¢Se cuenta con un presupuesto asignado especificamente a vinculacién?

EVALUACION NO CUMPLE
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JUCIO DE VALOR '40 hay suficientes datos para reatizar esta evaluacion.

15.4 4E! programa ¢umple en lo genérai con el perfil de calidad estabiecido en esta categaria?

EVALUACION ]|

JUICIO DE VALOR xiste evidencia de que ademas de los recursos oblenidos del CONACyT para ivs Fondos de Apoyo a la Investigacién tamhbién se
tienen recursos de! Programa de Estimulos a la Innovacion del CONACYT.

15.5 :El program'a'aténdié satisfacteriamente las recomendaciones formuladas en la dltima evalvacion?

EVALUACION Sl

JUICI) DE VALOR %e atendieran safisfacioriamente cada una de las recomendaciones hechas.

CRITERIO Plan qie Mejora

P.1 :El plan de mejoLa integra las decisiones estratégicas sobre los cambios q'ue deben incorporarse a cada una de las categorias
del modelo del PNPC segun la matriz de fortalezas y debilidades identificadas en el proceso de autoevaluacién?

EVALUACION CUMPLE

. ALO Ef ic general el plan de majora para cada una de las calegorias del modelo del PNPC esta vinculada a |a matriz de fortalezas y
JIHCIO DE V. R debilidades. Sirm embargo, no se hace mencion de cémo implemantar un programa de movilidad apropiado para estudiantes de
doctarado,

P.2;ilLas addiones oﬁentadés ala mejo'ra de la calidad, abarcan los aspectos d;a formacion, investlgacidon yl/o innovacion, vinculacion

con el medio externa, proyeccion social y gestién?

EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR N% se hace ninguna mencién de como mejorar fa proyeccion sociat del posgrado y/o sus egresados,
P.3 g',El'plén de mejora permite ver la evolucién j:ibsi't'i'\}é del programa y su transito natural al nivel superior?
EVALUACION CUMPLE

JUICIO DE VALOR ‘

|

P.4 4El programa cuinple en Io g'én'efal con los lineamientos establecidos paré esta categoria?

EVALUACION 5

JUICKD) DE VALCR L%s planes de mejora descrifos cumplen con los lineamientos requeridos para la categoria solicitada.

P.5 ;El programa aténdid satisfactériamente' las 'rec'dmendaciones formﬁiadas en la dltima evaluacién?

EVALUACION =]

JUICIO DE VALOR 54 atendieron cads una de las recomendaciones hechas.
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RE!I-'L.EXION.F!NAL. J)EL CbM.‘TE DE PARES -1 En o.p.inién del Comité, el programa realizé una reflexion critica y comparativa con
otros posgrados similares del &mbito regional, nacional o internacional.

EVALUACION NO

JUICKD DE VALOR l+o hay suficientes datos para realizar esta evaiuacion.

REFLEX.‘ON FINAL DEL COMITE DE PARES . 2.En o.p.inic'm' déI'Comité, el prograrna tomd en cuenta las demandas del contexto
social y econdémico para determinar los contentdos de la formacion.
EVALUACION S

JUICIO DE VALOR :L?cr; Zz;an ;r:iac cc':lel conacimianto los resultados de ias investigaciones no necesariamente tienen un efecto inmediato en el entormo

REFLEXION FINAL ELEL COMITE DE PARES - 3. En opinion del Corﬁité, el programa considera a la vinculacién como una accidn
estratégica y transversal.

EVALUACION 21l

JUICIO DE VALOR I programa se vincuia académicamante ¢on otras institucionates nacionales e internacicnales y participa con el sestor privado en ef pais
r media de proyecios de colaboracion.

REFLEXION FINAL DEL COMITE DE PARES - 4 E.n.opiﬁic'm dal Comité, el 'pl"og:rama pei'mite el dominio panoramico de un campo del
conocimiento,
EVALUACION si

ecientemente se han incorporado especialistas en olras érgas diferentes a la fisica del estado solido tales como la biologig, ia quimica,

JUICIO DE VALOR la fisicoguimica, Ja matematica discrela v la biofisica.

REFLEXION FINAL DEL COM!TE DE PARES - 5. En opinidn del Comité, ei grograma es relevante para el desarrollo local y regional.

EVALUACION sl

JUICIO DE VALOR ka asta draa dei conocimiento fos resultados de las investigaciones no necesarlamente tienen un efecto Inmedizto en el entomo
ioeconémico.

REFLEXFON'FJNAL LLEL COMITE DE PARES - 6. En oﬁiﬁién dél C'omité, en el programa existen estructuras y experiencia para
orientar al posgradoeia la realizacién de proyectos que atienden las necesidades o demandas de los sectores de la sociedad.

EVALUACION sl

Lt Infragesiructura de laboratorios, las TICs y la calidad de 16 PTC, todos con SN L y [il, avalan la posibilidad de realizar proyectos que

JUICIO DE VALOR a_'endan ias necesidades de amplios sectores de |z sociedad.

REFLEXION FINAL [LEL COMITE DE PARES - 7. En opinién del Comité, en el programa las lineas de generacién y aplicacién del
conocimiento, son adecuadas para generar proyectos y tesis que aborden problemas complejos con enfoque multidisciplinario.

EVALUACION S

ELperﬁi de los PTC del NAB es diverso y se encuentran agrupados en 5 LAGCs (Fisica Cuantica y Particulas Elemantales,

JUICIC DE VALOR Nanoestruciuras, Fisica del Estado Sdlido, Materia Blanda y Fluidos Compiejos, y Bifisica).

REFLEXION FINAL QEL COMITE DE PARES - 8. En opinién del Comité, el posgrado se puede calificar como innovador.

EVALUACION sl

JUICIO DE VALOR EFiste evidencia soida de que este programa es innovador dadas las actividades multidisciplinarias de investigacian.
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Dictamen: APROBADO

Recomendacion
de vigencia: 4 afos
Recomendacion
de Dictamen: De Competencia internacional / Padrén Nacional de Posgrado
* En relacion con la pagina WEB del programa y con el fin de atraer un mayor nimero de
estudiantes, incluidos los extranjeros, es necesario que se afiadan las ligas correspondientes que
muestren |os aspectos culturales y l0dicos de la region.
» En relacién con el plan de mejora y dado el cardcter de Competencia Internacional se
P recomienda que las tesis de grado se escriban en inglés y que se depositen en el sitio
Comentarios: J

"OpenThesis" (www.openthesis.org}, este sitio no tiene costo. Esto con el propdsito de difundir en el
ambito internacional el conocimiento generado en la Institucion.

+ Con respecto al plan de mejora, mantener vigentes los convenios de vinculacion con
instituciones internacicnales e impulsar la movilidad académica, en particular la de los estudiantes,
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